Biltiin ilkelerin
proleterleri birlegin!

Rarkéren hemil
welatan vehbin!

Resmi TKP'nin ortaya siirdiigii yeni
program sergileme amaci tagiyan yazi-
mizin bir onceki saytda yayinlanan itk
boliimiinde bu programin gelisimini iki
doneme ayirmistik: Nisan-Kasim 1983
arast birinci donem, Kasim 1983 sonrasi
ikinci donem. Daha sonra birinci
donemi ele almaya baglamis ve “*Baris ve
Ulusal Demokrasi Asamasi” (BUDA)
nedir, BUDA'ya nasil vanilacak, BUDA
iktidannmn - sinif  karakteri ne olacak
sorularina yamit aramstik. Konuyu
kaldigimiz yerden siirdiirelim.

6. Neden
“Stratejik Asama’’dan farkl
bir asama gereklidir?

Bu sorunun yamti, resmi TKP'nin
Tirkiye devriminde oynadigi ve bundan

(1 J ari(.

. dey
\g‘nﬁ aves S ?I .

CEXK-AL

R. Yirukoglu

1

sonra da oynamaya niyetlendigi rolii
gozler 6niine sermede Snemlidir. Yaimz,
oportiinistler “hassas™ konulan higbir
zaman bir komiiniste yakisan agiklikla
islemedikleri i¢in okuyucunun insafina
Slgml_p yazdiklanndan uzun alintilar
vermek zorundayiz,

Once Yenice'den okuyarak baglayalim:

“*Demokrasi, devrim siirecinde tim ara
noktalar, adimlar énceden kesinlikle saptana-,
mayacagina gore ‘ulusal demokrasi ivedi
politik hedefini koymak ne kadar dogru ve
gereklidir?” diye sorulabilir. *Ustelik bu yolla
reformeu diigler yaratmis olmuyor muyuz?’
diye disiintiebilir.

*S6zii once Lenin’e brakahm. O, “isgiler
icinde yakict ivedi ekonomik istemler gevre-
stinde ajitasyon yaparken sosyal-demokratiar
(komunistler diye okuyun) bunu ivedi politik
gereksintmiere baglarlar® (Lenin, ¢.2, 5.332)
diyor. Neden? Belirlt bir tvedi politik hedefe
baglanmayan tek tek istemler, reformkir gerici.
va da tutucu rejimlerce kolayca oziimsenchifir,
va da mancvra yapmakta, gerict amaglarda
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Sassalizme agihan
Heri demobratit hath devrini

gin snay!
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kullanttabilir. ... Ciinki tek tek dontistimlerin,
reformlarin gergek karakteri devrim siireci-
nin somut dziince,*v andaki gigler orantyla
belirlenir. Ayt 6nlem duruma gore gerici,
tutucu, demokratik  ve niliayet sosyalist
karakter kazanabilir. ... Bunedeniec Komiinist
partileri yakicr ekonomik toplumsal tek tek
reformlar, déniisiimler, ya da bunlarm bir
listesini 6ne siirmek verine, birbirini tamam-
layan, birbintyle bagh ckonomik, toplumsal,
politik doniigimlerden ofugin giineel prog-
ramlar hazifarfar. Kuskusuz boylest bir
gineel program giindeme, kagimilmaztrkia
bunu uygulayabilecck, yasama gegirebilecek,
hiikiimet, erk sorununu, yani ivedi bir politik
hedef saptama sorununu getirir. Bu, somut
nesnel  ve  6znel kosullara - bagh  olarak
devrimei bir erk, ya da o dogrultuda, onu
vaklastirmaya hizmet edebilecek bir ara
politik hedef olabilir. TKP Eylem Progra-
n’ndaki ufusal demokrasi progranmm, ivedi
politik hedefini boyle anlamak gerekir.”
(Ycenice, Yol ve Amag, $.43)

Goruldingii gibi alintida BUDAnin
tiim mantigi Lenin’in sézlerine dayandi-
rdmaya ¢ahsiiyor. Lenin boyle boyle
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dedigi igin biz de acil istemleri bir iktidar
asamasina baghyoruz deniyor. Yine
Lenin’i ¢arpitiyor. Hem yukariya aldig
ciimlesini, hem tiim yapitiarinda yazdik-
larmni, hem tiim pratik yasamini ¢arpi-
tiyor.

Lenin’in o ciimleyi yazdigi donemi
hatirlayahm. Y11 1897, komiinist hareket
Rusya’da gozlerini diinyaya yeni agiyor,
daha yeni yeni is¢i arasina girmeye
¢alisiyor. Heniiz partilesmemis. Boyle
bir asamada yazilmis olan o yaz, o
giinkii yigin  kuyrukgusu anlayislara
karsi tam da bizim menseviklerimizin
vermeye ¢ahstiklarianlama ters bir amag
iistleniyor. Savasimi ekonomik savasima
ya da yalmzca demokratik savasima
sinirlamaya ¢alisanlara karst demokra-
tik ve sosyalist gérevlerin ayrilmazligim
anlatiyor. Devrime gitmek i¢in 6rgiitlen-
mek ve is¢i simifin1 bilinglendirmek
gerekiyor diyor. Koydugu “ivedi siyasal
gereksinimler” bunlardir. Yoksa Lenin
o yazida, komiinistler giigsiiz, burjuva
muhalefet giiglii diye bir ara iktidar
asamasi onermiyor. .. Unutmus olsa
gerek!

Lenin’in séz konusu yazisindan bir-
kag¢ béliim okuyalim. Bunlar, Lenin’in
“ivedi siyasal gereksinimler” dedigi
seyin devrimden once bir burjuvayla
uzlasma asamasi olmadigimi, tersine

devrime goétiriicti ivedi siyasal gérevler
oldugunu ¢ok iyi anlatacaktir.

**Sosyal-Demokratlarin (komiinistlerin—
R Y.) pratik eylemlerinin amaci bilindigi gibi,
proletaryanin sinif savasina onciililk etmek,
bu savagi su iki somutlanig1 iginde orgiitle-
mektir: Sosyalist (siniflar sistemini yoketmeye
ve sosyalist toplumu Orgiitlemeye yonelik,
kapitalist smifa karsit verilen savas) ve
demokratik (Rusya’da siyasal 6zgiirlik ka-
zanmaya ve mutlakiyete kars: verilen savas).
Bilindigi gibi dedik. Gergekten de ayn bir
toplumsal-devrimci akim olarak ortaya ¢ik-
tiklar1 ilk andan beri, Rusya Sosyal-Demok-
ratlar1 (komiinistleri—R. ¥.) eylemlerinin bu
amacint her zaman kesinlikle belirtmislerdir.
Her zaman proletaryanin siif savasinin bu
ikili somutlanisini ve igerigini vurgulamig-
lardir. Ve de her zaman sosyalist ile
demokratik gorevieri arasindaki ayrimaz
bag — kendilerine segtikleriisimde bile agtk¢a
yansiyan bir ba§ iistiinde israr etmisterdir.

“Simdi, Sosyal-Demokratlarin (komiinist-
lerin—R.Y.) demokratik gorevlerini, demok-
ratik galtsmalarin ele alahm. Bu galismalari-
mn sosyalist eylemlerle ayrilmazcasina bagh
oldugunu bir kez daha yineleyelim. Is¢iler
arasinda propaganda yiriitirken Sosyal-
Demokratlar (komiinistler—R.Y.), siyasal
sorunlardan yan ¢izemezler, ve de bunlardan
yan ¢izmeye, hatta kenara itmeye kalkigmay:
bile derin bir yamlgi ve uluslararas: Sosyal-
Demokrasi’nin (komiinizmin—R.Y.) temel
ilkelerinden bir uzaklasma olarak degerlendi-
rirler. Bilimsel sosyalizmi yayma géreviyle
aym anda, Rusya Sosyal-Demokratlar: (ko-
miinistleri—R. Y.) kendilerine is¢i simfi ara-
sinda demokratik fikirler yayma gorevini

Zarluk, 1981

koydular. Tiim somutlanmsiariiginde mutlaki-
yetgilik {istiine, onun simfsal igerifi, onu
alasagl etmenin gerekliligi istline, siyasal
ozgiirliik ve Rusya’min siyasal ve toplumsal
sisteminde demokratiklesme saglanmaksizin
is¢ilerin davasi ugruna basanli bir savasim
ytirtitmenin olanaksizlifi istiine bir anlayis
yaymaya ¢alismaktadirlar.

“Is¢iler arasinda giincel ekonomik istemler
iistiine ajitasyon yiiriitiirken Sosyal-Demok-
rattar (komiinistler —R.Y.), bunlan is¢i
sinifinin giincel siyasal gereksinimleri, sikinti-
lar1 ve istemleri {stiine ajitasyonla, her
grevde, iscilerle kapitalistler arasindaki her
catismada goriilen polis zulmiine kars:
ajitasyonla, iscilerin genel olarak Rusya
vatandaglan olarak, 6zel olarak da en agir
baskilar altindaki, en az haklar olan simf
olarak haklarinin  kisitlanmishigina.  kars:
ajitasyonla, is¢ilerle dogrudan iliski iginde
olan ve igg1 smifina siyasal esaretinin
kosullarint agikga gosteren, mutlakiyetgiligin
her 6nde gelen temsilcisi ve yardakgisina karsi
ajitasyonla kopmazcasina baglarlar. Nasi ki
ekonomik ajitasyonda ekonomik alanda
is¢ilerin yasamini etkileyen her bir sorunu
kullanmak gerekiyorsa, siyasal alanlarda da
siyasal ajitasyon konusu olmayacak higbir
sorun yoktur. Bu iki ajitasyon bi¢imi Sosyal-
Demokratlarin (komiinistlerin — R.Y.) eyle-
minde ayni madalyonun iki yiizii olarak
aynilmazcasina baglidir. Proletaryanin sintf
bilincini gelistirmede hem ekonomik ajitas-
yon, hem de siyasal ajitasyon esit derecede
gereklidir. Rusya iggilerinin sinif savastm
yonlendirmede hem ekonomik ajitasyon, hem
de siyasal ajitasyon esit derecede gereklidir.
Ciinkii her siif savast, siyasal savagimdur. ...

“Sosyalist ile demokratik propaganda ve
ajitasyon arasindaki aynlmazcasina yakin
baglantiya, iki alandaki devrimci eylem
arasindaki tam paralellige isarei ettik. Ne var
ki, bu iki eylem ve savasim tiirii arasinda
biiyitk bir fark vardir. O fark da sudur ki,
ekonomik savagimda proletarya, belki kiigiik
burjuvazinin proletaryaya ¢ekilmekte olan
unsurlarindan aldigi yardim disinda (ki bu hig
de her zaman gelmemektedir), hem toprakit
asiller, hem de burjuvazi karsisinda’yapa-
yalniz durmaktadir. Ancak, demokratik,
siyasal savasimda Rusya is¢i simfi yalniz
durmamaktadir. Yaninda, mutlakiyete diis-
man oldukiarindan ve ona karsi su ya da bu
bigimde savastiklarindan, tiim siyasal muha-
lefet unsurlari, katmanlan ve siniflar1 dur-
maktadir. Burada proletaryayla yanyana,
otokratik hiitkiimetin baskisi altinda olan
burjuvazinin, egitim gérmis stniflarm, kiigiik
burjuvazinin, milliyetlerin, din ve mezheple-
rin vs. vs., muhalif unsurlari durmaktadir. Bu
durumda dogal olarak su sorun ortaya
¢tkmaktadir: lg¢i smifinin bu unsurlara kars
tutumu ne olmahdir? Daha da 6te, onlarla
otokrasiye kars ortak savagtmda birlesmesi
gerekmez mi? Zaten tiim Sosyal-Demokratlar
{(komiinistler—R.Y.), Rusya'da siyasal dev-
rimin sosyalist devrimden Once gelmesini
savunmaktadirlar. O zaman sosyalizmi sim-
dilik bir kenara birakip, otokrasiye kargi
savasmak igin siyasal muhalefetin tiim unsur-
lariyta birtesmeleri gerekmez mi? Bu, otokra-
siye kargr savagim giglendirmek igin zorunfu
degit midir?

(..)

“Sosyal-Demokratlar (komiinistier—R. Y.)
varolan toplumsal sisteme karsi her devrimei
hareketi (abg) desteklerler, tiim czilen ulus-
lari, baskiya ugrayan dinferi, magdur simflar:
vs., ¢sit haklar igin savagimlaninda destek-
lerler.

(..)

“*Son olarak, pratikte bu desick Rusya
Sosyal-Demok ratlarmin (komumistlerinin—
R.Y.) oteki akimlardan’ devrimeilerle - belli



birtakim hedeflere ulasmak amaciyla bagla-
sikliklara girmeye hazir olmalarinda anlatim
bulmaktadir, ki buhazir oluspratikte pek ¢ok
kez gosterilmistir. ;

**Bu da bizi ikinci soruya getiriyor. Sosyal-
Demokratlar (komiinistler—R.Y.) su ya da
bu muhalefet gurubunun isgilerle dayanigma-
sina isaret ederken, is¢ileri her zaman
Gtekilerden ayn tutacaklardir, bu dayamsma-
mn gegici ve kosullu oldugunu her zaman
belirteceklerdir, yarin kendini bugiinkii bag-
lagiklariyla karsithga dismils bulabilecek
olan proletaryanin bagimsiz simif kimligini
vurgulayacaklardir. Bize, ‘boyle bir tutum
tim siyasal Ozgiirliik savasgilarimi bugiin
zayif diisiriir’ diyeceklerdir. Biz ise, boyle bir
tutum tiim siyasal Ozgirliik savaggilarini
giiglendirecektir, diye yanitlayacagiz. Yalniz-
ca belli siniflarin, bilingli kavranms gergek
¢ikarlarina bel baglayan savascilar giiglii
olur, ve giiniimiiz toplumunda zaten agirlikli
bir rol oynayan bu sinif ¢ikarlannt bulandir-
maya yonelik bir ¢aba, savascilan yalnizca
zayiflatir,

(...)

“Sosyal-Demokratlar (komiinistier—R.Y.)
béyle dar bir bakig agisina sahip olmakla
suglu degildir. Komplolara inanmaz, komp-
lolarin déneminin ¢oktan gelip gectiine
manirlar. Siyasal savastmi komplolara indir-
gemenin bir yandan kapsamint son derece
daraltmak oldugunu, 6te yandan en elverigsiz
savasim yontemlerini segmek oldugunu digi-
niirler. P.L. Lavrof'un ‘Rusya Sosyal-
Demokratlari, Bati’daki yontemleri sasmaz
bir model olarak almaktadir’ sozlerinin bir
polemik manevrasindan 6te olmadigim her-
kes anlayacaktir. Sosyal-Demokratlarin (ko-
miinistlerin—R. Y.) aslinda buradaki siyasal
kosullart higbir zaman unutmadiklarm,
higbir zaman Rusya’da legal bir is¢i partisi
kurmayr diislemediklerini, sosyalizm igin
savagsma goOrevini  higbir
Szgurliik igin savagma gorevinden aywrma-
diklannt herkes anlayacaktur. Ote yandan
Sosyal-Demokratlar (koministier—R.Y.) her
zaman, bu savasin komplocular. tarafindan
degil, is¢i sumifi hareketine dayanan devrimci
bir parti tarafindan yiiriitiilmesi gerektigini
diisiinmislerdir, disiinmektedirler. ...

“Bu oOrgitiin otokrasiye karst yikict bir
darbe indirmede ne gibi yontemlere bagvura-
cagimi Onceden tartigmak, drnegin ayaklan-
mayt mi, yiginsal siyasal grevi mi, yoksa
bagka bir saldint bigimini mi tercih edecegini
Onceden tartigmak, bu sorunu simdiden
kararlastirmak, bos doktrinerlik olur. Gene-
rallerin daha askerlerini toplamadan, sefer-
ber etmeden ve diismana karsi bir kampanya
baglatmadan, savas konseyi toplamasina

nzer. Proletarya ordusu sasmaksizin ve
giiclii bir Sosyal-Demokrat (komiinist—R. Y.)
Srgiitiin yéneticiligi altinda ekonomik ve
siyasal' kurtulusu i¢in savastiginda, hangi
savas yontemlerinin ve araglarinin kullangla-
cagim gencrallere o ordunun kendisi gostere-
cektir. Otokrasiye son darbeyi indirme
sorunu ancak o zaman karara baglanabilir.

““‘Rus Sosyal Demokrasisi (komiinist hare-
keti—R.Y.) heniiz ¢ok gengtir. Teorik sorun-
larin agirlikta oldugu embriyonik dénemin-
den yeni yeni gtkmaktadir. Pratik eylemlerini
gelistirmeye yeni yeni baglamaktadir.

“‘Rusya Sosyal-Demokrasisinin (komiinist
hareketinin —R.Y.) Gniinde koskoca, hemen
hemen hi¢ dokunulmamis bir ¢alisma alam
durmaktadir. Rusya is¢i smifinin uyanisi,

bilgiyi, oOrgutii, sosyalizmi kendiliginden
arayist, sOmiriiciillere ve ezenlere karst
savasimu  gin  gegtikge  yayiliyor, garpic

bigimde agia ¢ikiyor. Rusya kapitalizminin
yakin zamanlarda gergeklestirdigi biiyiik
tlerleme, is¢i sinifi hareketinin derinlemesine

zaman siyasal

ve genisliine kesintisiz bigimde biiyiiyecegi-
nin garantisidir. Oyle géziikiiyor ki su anda
kapitalist devreselikte endustrinin ‘gelisti-
gi°, islerin tikinnda gittigi, fabrikalarnin tam
kapasite ¢alistifi ve yeni fabrikalarin, isletme-
lerin, anonim sirketlerinin, demiryollarimin
vb., vb.,mantar gibi bittigi bir dénemden
gegiyoruz. Endistrinin  bu ‘zenginleme’
déneminin ardindan kagimilmazlikia ve ol-
dukga sert bir bigimde. gelecek ¢okiisittahmin
ctmek igin peygamber olmak gerekmiyor. Bu'
¢okiis yiginla kigitk miilkiyet sahibini yikima
siiriikkleyecek, yiginla isciyi issizler safina
atacak, dolayisiyla her simf bilingli, diisiinen
is¢inin uzun siiredir karsilastigt sosyalizm ve
demokrasi sorunlariyla tiim iscileri kesin bir
bicimde karst karsiya getirecektir. Rusya
Sosyal-Demokrasisinin (komiinist hareketi-
nin—R.Y.) gorevi, bu ¢okis geldiginde,
Rusya proletaryasmin daha smuf bilingli,
daha birlesik, Rusya is¢i siniftmin gorevlerini
kavrayan, su anda biyiik kirlar vurmakta

-

“Miliranhk™ (1), 1981

olup, zararlarnni her zaman iggitere 6detmeye
¢aligan kapitalist sinifa karst direnebilen ve
Rusya isgilerini ve tiim Rusya halkim zincire
vuran polis otokrasisine karsi ¢ozjimleyici bir
savasta Rusya demokrasisine onciilitk etmeye
yetenekli bir siml' olmasmi saglamakur.™
(V.1. Lenin, “‘Rusya Sosyal-Demokratlarinin
Gorevleri”, Toplu Yapitlar, Ingilizce basim,
¢.2, 5.328-346)

Lenin’in yukanidaki almtisinda men-
seviklerimizin alet etmek istedikleri
amagla tam ters seyler sOyledigi agiktir.
Lenin, acil ekonomik istemler iizerinde
ajitasyon yaparken, giinim acil siyasal
istemlerini unutmayin diyor. Ekonomik
istemler gevresindeki ajitasyon galisma-
st giiniin  siyasal gereksinimlerine
baglamaliyiz diyor. Nedir bu siyasal
gereksinimler? Hareket hangi asamada
ise ona gore, Parti kurulmamigsa parti
kurmak, ortam gerektiriyorsa silahli
direnig komiteleri orgiitlemek, vb.

O zaman Yenice'den yaptigimiz ilk
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alinnda *‘neden stratejik asamadan ayn
bir BUDA"™ sorusuna yamt alamadik.
Belki baska yerlerde bir yanit bulabiliriz.

* ¥ %

Yenice yazisinin bir baska yerinde
sunlari sdylityor:

*“Parti stratejisi, programi degismedigine
ve cylem program, yidlardir éne - siiriilen
yakici istemleri igerdigine gére onda yeni ve
onemli olan nedir?

Yeni ve 6nemli olan herseyden énce Eylem
Programy’mizin diinyada ve iilkemizde artan
tehlikeler ve olanaklarla belirlenen somut
durumun ¢dziimlemesine dayanmasidir,

(..)

“Leninci partinin politik ¢izgisi, ya da
giincel politikasi strateji ve taktiginin diya-
lektik bileskesidir. Partinin stratejisini, stra-
tejik yakin devrim hedefini belirleyen prog-
ram, sosyal gelismenin tarihsel olarak pelirli.
bir dénemi igin esas itibariyla degismeden
kalan gergek smifsal ¢ikarlar temelinde
saptantr, ...

(...)

“Ne ki, Lenin’in belirttigi gibi, ‘Oniimiizde
duran ivedi savasim belgisi programin genel
belgisinden basitce ve dogrudan ¢ikmaz’.
Somut tarihsel durum ele alinmali, yiginlari
haleti ruhiyesi, su veya bu savasimi destekle-
me vetenekleri gozéniine almmahdir. (Lenin,
c.l1,5s.116)

**Hemen burada bir soru da biz soralim:
Bugiin Tiirkiye'de yiginlarin bilinci, haleti
ruhiyesi, durumu *devrim, halk demokrasisi
igin’ belgisini, bunu temel alan bir eylem
programint desteklemeye hazir midir? Bu
sorulari ‘evet’ diye yanitlayan pek yok. Ama
cuntanm, 12 Eyhil rejiminin  baskt ve
zorbaliginin ‘devrinict bir durum’ yaratacag
olasiligina bel baglayarak politika ¢izenler,
dolaysiz devrim hedefini gosterenler var.”
(Yenice, agy, 5.36:37) (abg)

Alintida ¢ok sayida garpitma bir sag
Orgiisit gibi geliyor. Saskina donmemek
igin sOylenenleri tek tek ele alip
¢ozmeliyiz:

1. “Parti program degismedigine,
eylem programi yillardir 6ne siiriilen
yakict istemleri igerdigine gére...”” eski
programin, o eski berbat programin acil
istemler boliimit ondan ayrilmis ve acil
istemlerin ¢evresine ayn bir iktidar
agamasi getirilmis demektir. Hatirlar-
saniz eski programda (3.Program) iistii
ustaca ortiilii bigimde bir “‘demokratik
doniisiimler asamas:” vardi. Iste simdi
yaptiklar, anlayislarinda zaten varolan
bu garip asamaya ayr1 bir program
getirmek olmustur.

Acil istemlere bir iktidar asamasi
6nermek ve bunu programlastirmak, bu
Marksizmin bildigi birgey degildir,
Varolan geri biling diizeyine bakarak
ayri bir iktidar asmasi Onermek ve
halkin bilincinin geriligini sémiirtci bir
sinifla igbirligi yapmak i¢in gerekge
gostermek, bunlar herhalde anlagilamaz.

2. “Leninci partinin politik ¢izgisi,
ya da giincel politikast strateji ve
taktigin diyalektik bileskesidir”... Dog-
ru, Ancak kendilerinin yaptigi bu
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degildir. Kendileri, giincel tutuma, tak-
tige ayn bir program diizmekte, ayr bir
iktidar asamasi onermektedirler, Ulke-
nin siirekli degiserek ig¢inden gegmekte
oldugu kosullari dikkate alan bir tutum-
la, stratejinin ¢oziimledigi genel anlayis-
lara uyarh bigimde, 6niimiizdeki devri-
me (yani stratejik asgamaya, yani mini-
mum programi gergeklestirmeye) var-
mak i¢in galistyoruz. Menseviklerimiz
ise BUDA anlayisiyla stratejiyle taktigi
birbirinden koparmis oluyorlar.

3. Mensevikler nerede bir Lenin
alintisi vermislerse, 0 alintinin {izerinde
dikkatle durmak gerekir. Ugiincii olarak
Yenice'nin kullandigi alintiy: ele alalim.
Lenin’i yine cimbizlamislar ve yine
soylediginin tam tersine kullanmaya
yeltenmisler. ’

Hem bu kez daha kaba bir hile de var.
Yukarida alintiy1 aynen onlarin Yo/ ve
Amag¢’da dizdikleri gibi dizdik. Gorili-
yor ki dipnot numarasi Lenin’in ciimlesi
ardindan degil, Yenice’nin ciimlesinin
ardindan geliyor. Lenin’in soyledigi su
kadardir: “Oniimiizde duran ivedi sava-
sim belgisi programin genel belgisinden
basit¢e ve dogrudan gikmaz.” Bundan
sonra gelen ciimle (ve tagidifi ‘‘haleti
ruhiye” fikri) Yenice’nindir.

Dipnot numarast yanls yere konmus
diyebiliriz. Fakat hemen ardindan gelen
cimlelerle bunun bir yanlslik olmadig
ortaya ¢ikiyor. Soyle diyor: *“Hemen
burada bir soru da biz soralm. (Bagka
soru soran yok. Yenice bunu ‘Lenin
konustu biz de konusalim’ anlaminda
soylilyor.) Bugiin Tiirkiye’de yiginlarin
bilinci, haleti ruhiyesi...” devrim hedefi-
ni kaldirir mi... diye gidiyor. Haleti
ruhiyeden (psikoloji) konusan Yeni-
ce’den baskast yok. Ancak dipnot
numarasi oyle yerlestirilmis ki okuyanin
kafasinda Lenin ve haleti ruhiye kavra-
mu birlesiyor. Bu bilingli bir hiledir.
Dipnot numarasinin’ ardindan gelen
ciimle olmasa, o kadar daginik ¢alisiyor-
lar ki (iki yil sonra cikacak [fscinin
Sesi’nden alinti verdiklerini biliyorsu-
nuz!) bir yanhshk olabilir diyecegiz.
Ama oyle degil, ¢iinkii ki/ir haleti ruhiye
(psikoloji) sozciigiindedir.

Daha ilginci, Lenin, *ontimiizde
duran ivedi savasim belgisi programin
genel belgisinden basitge ve dogrudan
¢tkmaz” derken bakin bunu ne igin
soyliiyor.

RSDIP’nin programinda “kurucu
meclis’” istemi var. Bunun gergeklesmesi
icin savag veriyorlar. 1905 devriminin
bir kazammi olarak Duma toplamyor.
Duma, yasamin prizmasinda degisim
gecirerek ortaya ¢kms bir kurucu
meclistir, ya da daha dogrusu oyle
oldugunu anlamasi, dyle olmasi, dyle
davranmasi gereken bir meclistir. Ancak
Kadet’ler egemen oldugu igin bu islevini
yerine getiremiyor.

_ Lenin’den alinti verdikleri yaz1 iste
boyle bir ortamda yazihyor. Duma
toplanmis ama ger¢ek iktidari eline
alamamus. $imdi ne sdylemek, nasil bir
belgi ile ¢tkmak gerekiyor? “Kurucu
meclis toplanmalidir” belgisi, program-
da olan bu belgi artik kullanilabilir mi?
Kullanilamaz, géinkii toplanmig. Giiniin
sorusu boyle bir meclisin toplanmast
degil, iktidari eline gegirebilmesidir. Ya-
sam ilerlemis. Lenin o ciimleyibu gerceve
icinde yaziyor. Bu ¢ercevenin *‘haleti
ruhiye” ile uzak yakin ilgisi yoktur.

Sosyal-Demokratlar
(komiinistler — R.Y.)
su ya da bu muhalefet gurubunun
iscilerle dayanismasina
isaret ederken,
iscileri her zaman
otekilerden ayri tutacaklardrr,
bu dayamismanin gegici
ve kosullu oldugunu
her zaman belirteceklerdir,
yarin kendini bugiinkii
baglasiklariyla karsithga
diismiis bulabilecek olan
proletaryamn bagimsiz
simtf kimligini
vurgulayacaklardrr.
Bize, ‘boyle bir tutum
tiim siyasal ozgiirliik
savasgilarmn
bugiin zayif diisiiriir’
diyeceklerdir.

Biz ise, boyle bir tutum
tiim siyasal ozgiirliik
savascilanin giiclendirecektir,
diye yamtlayacafiz.
Yalnizca belli ssmflann,
bilingli kavranms
gercek cikarlarina
bel baglayan savascilar
giiclii olur ve
giiniimiiz toplumunda
zaten agrltkli bir rol
oynayan bu sif ¢ikarlarim
bulandirmaya yénelik
bir ¢caba, savascilar:
yalnizca zayiflatir.” (Lenin)

Simdi Lenin’in o ciimlesini biraz daha
genisce okuyalim:

“Bir Marksist -hi¢bir durumda sunu
unutmamalidir ki, acilen yaklagsmakta olan
savagimin belgisi, belli bir programin genel
belgisinden basit ve dogrudan bir bigimde

cikartilamaz. Su anda, 1906 yazinda ya da
sonbaharinda, acilen yaklasmakta olan sava-
stmin belgisini belirlemek i¢in programimiza
referans verniek (Bak son béli m: Otokrasinin
Yikilmas: ve Kurucu Meclis, vb.), yeterli
degildir. Bunu belirlemek i¢in somut tarihsel
durumu dikkate almamz, devrimin tiim
gelismesini, siras1 i¢inde tiim ilerleyisini
¢izmemiz gerekir. Gorevlerimiz yalm?Z prog-
ramin ilkelerinden degil, aym zamanda
hareketin gecmis adim ve asamalarindan
¢ikartilmalidtr. Ancak boyle bir tahlil bir
diyalektik materyalist i¢in zorunlu olan,
gergekten tarihsel bir tahhl olabilir.

“‘Ve tam da boyle bir tahlil gostermektedir
ki, nesnel siyasal durum, bugiin halkin bir
temsilci meclisinin varolup olmadigi sorusuinu
degil, bu temsilci meclisin iktidara sahip olup
olmadig: sorusunu éne gikarmistir.

*‘Kadet Dumasi'nin ¢okiisliniin  nesnel
nedeni halkin gereksinimlerini dile getireme-
me degildi. [kridar igin savasim olarak ortaya
ctkan devrimci gorevle basa ¢ikamamastydi.
Kadet Dumasi kendini anayasal bir organ
sandi, oysa gercekte devrimci bir organdi.
(Kadetler, Duma’yr devrimin bir agamasi ya
da araci olarak gordiigiimiiz igin bize hakaret
cttiler, ancak deneyim bizim gorisimiizii
tiimiiyle dogrulamistir.) Kadet Dumasi ken-
dini Bakanlar Kurulw'na kars savasimun bir
orgam sandi, oysa gergekte tiim eski rejimin
yikilmast igin bir savasim orgamydi. Gergekte
olan da buydu, ciinkii ger¢ek ekonomik
durumun istedigi buydu. Ve de bu savasim
i¢in Kadet Dumas: igse yaramaz bir organ
etk

**Su anda en cahil koyliiniin bile kafasina
su diisiince ¢akilmaktadir: Duma ise yara-
maz. Halk iktidara sahip degilse hichir Duma
ise yaramaz. Ama iktidan nasii almali? Eski
rejimi ytkarak ve yerine yeni, halktan yana,
ozgiir ve secimle gelmis bir rejim kurarak. Ya
eski rejimi ytkacaksin, ya da devrimin
amaglarinin  kéyliliiglin ve proletaryanin
belirledigi kapsamda gergeklesemeyecegini
itiraf edeceksin.

“Sorunu bu bi¢imde yasamin kendisi
koymustur. 1906 boyle koymustur., Ve de
Kadet Dumasi'nindagitilmasi béyle koymus-
tur.

“Tabii, devrimin bu sorunu bir ¢irpida
¢Ozecegini  garanti edemeyiz.  Savasimin
kolay ve basit olacagini, utkunun tam ve
mutlak olarak saglanacagim garanti edeme-
yiz. Hi¢ kimse savasimun arifesinde boyle
garantiler veremez. Bir belgi kolay ve basit
bir utkunun garantisi -degildir- -Belgi belli
gorevleri yerine getirmek i¢in ulastimasi
gereken amaca isaret eder. (Nc¢  giizel
tammlams. Sonra buna tekrar .donecegiz.
—R.Y.) Gegmiste boyle bir giincel gorev,
halkin temsilcisi bir meclisin genel olarak
yarattlmasi (ya da toplanmasi) idi. Simdi
gorev, boyle bir temsilci meclis igin iktidar
ele gegirmektir. Bunun anlami, eski rejimi
kaldirmak, yokeimek, ytkmakur, otokratik
hitkiimeti yikmakutr.” (V.1.Lenin, “‘Duma’mn
Dagitilmasi  ve Proletaryamn  Gérevleri”,
c.ll1,s.116-18)

Lemin’in soyledigiyle bunlarin soyle-
digi arasinda bir ilinti var mu? Hilekarh-
g bu diizeyi karsisinda dil yetersiz
kaliyor. Bazi soyut fikirler vardir, ona
Oyle, ‘buna boyle gelebilir, terazisi yok
tartamazsin, sozlilkkte yok agip baka-
mazsin. Bu Oyle birsey de degil. Lenin’in
ciimlesini dogru mu kullaniyoruz, yanhs
mi kullaniyoruz? Nerede Lenin alintisi

. kullanmuglarsa hepsinde ¢arpitma var!

4. Gelelim **haleti ruhiye” sorununa.
Hatkin psikolojisine gére program ve



tktidar asamasi belirlemeye, bu_en
onursuz kuyrukguluga en giizel yamiti
yine Lenin vermektedir:

“*Durum agtkti: Ya Kornilof'un diktator-
ligit, ya da yoksul koylit ve proletaryanin
diktatorlogr. Parti yiginlarin ruhsal duru-
muyvla yonlendirilemez. Ciinkii o degiskendir.
Parti  nesnel bir ¢éziimleme ve devrim
degerlendirmesiyle yonlendirilmelidir.” (V.1
Lenin, “RSDIP(B) Merkez Komitesi Toplan-
tisy, 19177, ¢.26, 5.191-192) (abg)

Nasil bir iktidar onerilecegi konu-
sunda psikoloji rol oynamaz. Toplumsal
yapinin, iilkenin oniindeki ekonomik-
toplumsal gorevlerin ve bunlari yerine
getirmeye yetenekli gicler, yapamaya-
cak gii¢ler ve yapilmasina sonuna kadar
kars1 ¢ikacak glglerin aklhibasinda bir
degerlendirmesiyle varilmak istenen
nokta saptanir. Psikoloji ise bu noktaya
emekgi halks getirebilmek igin dikkate
almak zorunda oldugumuz, ona yol
bulmaya c¢alisirken dikkate alacagimiz
ve dikkate alarak bu psikolojiyi degisti-
recegimiz ve degistirdigimiz oranda da
hedefimize varmamiza yardim edecek
bir faktordiir. Bunun tersi biranlayistan
daha onursuz bir burjuva kuyrukgulugu
olmaz. Halk istemiyor! Halklarn diin-
yada zaman zaman neleri istedigi
bellidir. Halk Demokrat Partiyi isti-
yordu, halk Hitler'i de istiyordu.
Ortada bir ¢arpik bilinglenme var. flerici
insanlarin bu bilinci diizeltmek gorevi
var. Yasamda bu bilinci diizeltmek igin
tutacak noktalar da var. Hayir, mensevik
savasimi birakmis kenara, halkin bilinci
geri, devrimi simdilik birakalim diyor!

Marksizmin devrimei 6ziinii koruyan
Tiirkiye Komiinist- Partisi ise, eski
partinin iginden koparak drgiitlenmeye
basladig1 ilk ginden . bu yana Lenin’in
ogudiinii tuttu, “‘nesnel bir ¢6ziimleme
ve devrim . degerlendirmesiyle” yolunu
agti. Resmilerimiz buna gosistlik, serii-
vencilik - dediler! Konunun bu yéniine
Yenice’nin sézini ettifi ‘‘dolaysiz dev-
rim hedefi*’ ve belgiler konusuyla bagh
olarak ileride deginecegiz.

* ¥ *

Menscviklcrdcn okudugumuz  bu
Neden stratejik devrim asamasindan
farkli bir ulusal devrim asamast 5ngor-
diller ve buna bir program &nerdiler
sorusunu irdelemeyi sirdirelim, belki
yaniti baska yazdiklarinda buluruz;

“Sozik yine Lenin‘e birakalim: *Verili bir
durumu degerlendirirken bir Marksist olast
olandan  degil, gergek  olandan  harcket
ctmelidir... Gergeklere sirtem doniip *olasilik-
lardan’ sozetmek sadece  giliingtir... Bir
Muarksist onimiizdeki asama igin olasithg
gozontine alip, koyliilagin burjuvazi ile
anlugsma aginde  oldugu  siradaki - giineel
gorevleri unutursa, bir kiigiik burjuvaya

donisiir... Koyliiliigiin burjuvazinin kuyru-
guna takilmayacagi mutlu ve tath gelecek
olasihig nedeniyle... bugiinkil rarsiz gercegi
unutmus olur.’ (Lenin, .24, s .43-45)

“Eylem Programi, stratejik pragramda
gerekliligi, kagimlmazligy (yani olasiligt)
saptanmis devrimi ve sinifsal baglasiklar
gergeklige ¢evirmek amaciyla, iginde bulunu-
lan somut durumda atilmasi gereken adim-
lan, gorevleri ve yollari gosterir. ‘Tatsiz
gergegi’ , ‘mutlu devrimci gelecege’ bagla-
an kopridiir. ... Devrime giden en
estirme yol, dolaysiz devrim ¢agnla-
riyla degil, somut kosullara gore degisen
bilimsel ve gergek¢i eylem programlan ile
gizilir.”” (Yenice, agy, s.37) (abg)

“Parti yiginlarin
ruhsal durumuyla
yonlendirilemez.
Ciinkii o degiskendir.
Parti nesnel bir ¢oziimleme
ve devrim degerlendirmesiyle
yonlendirilmelidir.” (Lenin)
Nasu bir iktidar onerilecegi
konusunda psikoloji rol oynamaz.
Toplumsal yapimn,
tilkenin oniindeki
ekonomik-toplumsal
gorevlerin ve
bunlar: yerine getirmeye
yetenekli giicler,
yapamayacak giicler
ve yapilmasina sonuna kadar
karst cikacak giiclerin
aklibasinda bir degerlendirmesiyle
variimak istenen nokta saptamr.
Psikoloji ise bu noktaya
emekgi halki getirebilmek
icin dikkate almak
zorunda oldugumuz,
ona yol bulmaya calisirken
dikkate alacagimiz, degistirecegimiz
ve degistirdigimiz oranda da
hedefimize varmamuza yardim edecek
bir faktordiir.
Bunun tersi bir anlayistan
daha onursuz bir
burjuva kuyruk¢ulugu olmaz.

Yenice yine aynt sahteciligi yapti.
Lenin’den nokta noktalarla bir alinti
verdi. Ne dedi? Lenin tatsiz gergegi
unutmaktan s6z ediyor. Hah, gordiiniiz
mii, “‘ulusal demokrasi” burjuva de-
mokrasisidir, burjuvazi gergeklestire-
cektir, belki bir ucundan da biz tutanz.
Bunun boyle olmasmi zorlayan Tiir-
kiye’nin bugiinkii kogullanidir ve bu iste
“tafsiz gergektir. Bu tatsiz gercegi
mutlu gelecege. yani stratejik devrim
programina baglayan da BUDA prog-
ramdir.

Tek sozle korkung! Disiinebiliyor
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musunuz ki, a) Dort cimlelik alinti
Nisan Tezleri'nin ig¢ ayn sayfasindan,
hem de can alict yerleri atilarak
toparlanmig. (Bak cilt:24, $.46-48)
Kendi icinde anlam biitiinliigiine sahip bir
paragraf bir sayfadan, bir baskast bir
baska sayfadan alnabilir. Ancak, bir
cimle bir sayfadan, oteki ciimlé bir
bagka sayfadan ve aradaki ¢ok 6nemlt
mantik baglart atilarak alimrsa bu
cimbizlamadir, sahteciliktir. b) Bu da
yetmemis ve Lenin’in sdylemek istedigi
tamamiyla ¢arpitilmig, c¢) ve sonra bu
carpitmaya yaslanarak *‘tatsiz gergek”
edebiyatiyla BUDA nin” dogrulugu ka-
mtlanms!

Nisan Tezleri;nin yazildig1 ortama
bakip Lenin’in ne demek istedigini ve
neyi oOnerdigini anlamaya ¢alsirsak,
menseviklerin istegine alet olmayacag:
apacik ortaya ¢ikar.

Subat Devrinfi' olmus, burjuvazi

iktidann almis ve bu anlamda burjuva
demokratik devrimi tamamlanmis. Hem
de aym: anda, 6te yanda bir de Sovyetler
kurulmus. Sovyetler, “iggi-koylii-dev-
rimci-demokratik-diktatorliagiini’”” tem-
sil ediyor' Ulkede ikili bir iktidar var,
ama gergek iktidar burjuvazinin elinde.
Neden bu boyle? Neden gergek tktidan
Sovyetier eline alamamgs da burjuva
kurucu meclis almis? Ciinkii koyliilink
burjuvazinin ditmen suyunu izliyor.
Sovyetlerin iginde koylulik, iktidan
Sovyetlere almak igin galismryor, isgi
sifinin da yolunu kesiyor. SR’ler ve
Mensevikler buna yardim ediyor. Koy-
liniin siyasal temsilcileri, **bu burjuva
devrimidir iktidar1 burjuvaya vermek
gerek” diyor ve kendi eliyle teslim
ediyor.
. Boyle bir durumda Lenin bu yaziyi
yaziyor. llerde koylii isciyi destekleye-
cekmis, simdi bunlan birakin diyor.
Koylii bugiin burjuvay: destekliyor ve
ama devrim burada duramaz. Ya geriye
gidecektir ya ilerleyecektir. llerlemek
zorunda, yoksa yiktlacaktir. O zaman ne
yapmak gerekir? Koyliiyi bolmek gere-
kir. Koyliiytn bélmeden, koyliiniin bur-
juvaya destegi ortadan kaldirilamaz.
Koyluytt bolecegiz, yoksul koyliyiior-
giitleyecegiz, onu zengin koyliden ayi-
racagrtz, ¢unki koyliniin burjuvay:
desteklemesinin altindaki suif 6z Au-
laklara teslim olmaktan geliyor. O
zaman koyluligi bolecediz, emekgi
koylityt Srgitleyip savasa siirecegiz.

Lenin'in o ortamnda sdyledikleri dev-
rimi ilerletmek anlamma geliyor. Bir
devrim ¢ok kendine ozgii bigimde
tamamlanmig ve bir bagka devrime
bityityor. Burjuva demokratik devrimi,
sosyalist devrime bityiyor.

Bizim mengéviklerimiz, Lenin’in bu
sOylediklerinin - mantigi  gizleyerek,
“tatsiz gergekler”e devrimden ok ge-
ride bir iktidar asaumasi gerckir diyorlar.
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Oysa Lenin, oportiinist. mantigin tam
tersiyle geliyor: Koylii burjuvaziyi des-
tekledigi igin onumiizdeki devrimci
adimi geri ¢ekelim demiyor, tersine,
koylilyi bslerek, devrimi ilerleterek bu
destegi kiralim diyor Bir devrimden bir
bagka devrime!

~

Yukarldaki mensevik alinti da “ne-
den” sorusunu yanitlamadi ama bizler
inatgt insanlanz, aramay: surdiirelim.
Yine Yenice'den:

‘... Saga ve ‘sol’a savrulmamak, stratejiyi
taktige feda etmemck, giincel gorevieri
atlamamak i¢in devrimci bir eylem progra-
minin sahip olmasi gereken temel ozellikler
nedir? Bunlan soyle dzetleyebiliriz:

“Birincisi, devrim siirecinin iginde bulu-
nulan stratejik asamasinin dogrultusunda
olmali, onun karakterini yansitmahdir. O
tarihsel anda toplumsal ilerleme igin en
tehlikeh, en zararh politik bas diigmani,
egilimi hedef almahdir. Enternasyonalist
gorevlerle uyumlu olmalidir.

“Ikincisi, somut karakterde olmahdir.
Yigmlar tarafindan kavranabilmeli, benim-
scnebilmeli, yani yasama gegirilebilir olma-
hidir. Yiginlarin savagimint yiikseltme, bay
diigmana karsi politik giigleri birlestirme
yeteneginde olmahdir.

*Ugiinciisii, o tarihsel anda, yalmz bas
politik diismandan kurtulmay degil, devrim
siirccinde, o ginki giiglerin karsilikhi yer
alimr agisindan olinakh olan en ileri adimt
olusturan ivedi pozitif bir politik hedefi
icermelidir.”” (Yenice, agy, s.38)

Bu séylenenleri dogru kabul ederek
bir Oneri (eylem programi) de biz
yapabilir miyiz? Bakalim nereye savru-
lunacak? Soyle bir 6neri: Tirkiye'deki
ABD iislerinin gitleri iki metre geriye
alinsin!

I. Simdi bu enternasyonalist mi,
enternasyonalist. Stratejik asamanin
karakterini yansitiyor mu? Evet, ABD
emperyalizmine karsi. En tehlikeli siya-
sal bas diismani da belirlemis, emperya-
lizm ve cunta.

2. Bu istem, Yenice'nin ikinci mad-
desinin isteklerini de karsihyor. Cok
somuttur, herkes kolayca anlayabilir.
Hem de yasama gegirilebilir. Kazma
kiirekle bile yapilabilir.

3. Ugiincii maddede, o ginkii giigle-
rin karsihkli yerahmi agisindan en
olanakh olan bir siyasal hedefi igermeli
dendigine gére, bu isi Dogru Yol Partisi
yapsin dersek o da iige uymaz mi?

Gorilldigi gibi, bizim 6nerimiz de
Yenice'nin, devrimci bir eylem programi
i¢in zorunlu saydigr éi¢ maddeyi kap-
samaktadir. Oneri ciddi degildir, espri-
dir, mizahtir ama demagoji degildir.

* ok *k

Buraya dek menseviklerden aldigimiz
hichir alinti *“‘neden’’ sorusuna yanit

getirmedi. Bu akil yiiriitmelerin higbirisi
ne kendi i¢ mantiksal tutarhliklar
agisindan, ne de teorik agidan dogru ve
anlamli degildir.

Gordiigiimiiz mensevik alintilar ““ne-
den” sorusunu yamtlamadi ama yarar-
siz olmadi. Resmi TKP basininda
partizan kliginin saray darbesinden bu
yana yogunlasan asin bilgi¢, pedagojik,
ogretmen edali, cok miirekkep yalamus
havali, lastikli iislubun da en az bir
onceki denli kof ve sig oldugunu
gosterdi.

Son olarak sunu yapabiliriz. Yeni-
ce’nin s6z konusu yazisinin  gesitli
yerlerine gomiilmiis, ¢evresi Ortillerek
gizlenmis bazi goriisleri birlikte okuya-
biliriz. Bu yapacagimiz cimbizlama
olmayacaktir, ¢iinkii hem verdigimiz
béliimler kendi iglerinde anlam biitiin-
liigiine sahiptir, hem de goriislerin
ruhunu dogru yansitmaktadir. Oku-
yalim:
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Tarusma, 1981

“Buraya kadar anlaulanlardan, lLylem
Programi’min iilkede bir devrimet durum
olmadignu, buna da bagh olarak yiginlarin
dolaystiz  devrim  ¢agristm bennmsemeye,
desteklemeye hazir olmadign gozonine ah-
narak haarandigr yeterinee ortaya grkmig
olsa gerek. ...

»Ote yandan, bugiin giiglerin karsthkh yer
alinn, rejimin igine girdigi bunalum hognutsuz
yigilarda belirli bir harcketlenme, rejim
karsitt  giglerin  toparlanmasi ile  politik
giigler oraninda bars ve demokrasi giigle-
rinden yana ivedi bir degisim saglanabilece-
gini ortaya koyuyor Gugler oranminda boylesi
bir degisimle, 12 Lylil rejimine son verile-
bilir, ulusal demokratik bir hitkiimet kuru-
larak, ulusal demokrasi programmdaki do-
nigimler “yasama  gegirilebilir. Bu  nesnel
kogullar olgunlasmig bir olasthikur.” (Yenice,
agy, s.4142)

... l¢inde bulundugumuz nesnel ve dznel
durumun somut bir ¢6ziimlemesine dayana-
rak, boyle bir ivedi politik hedef saptiyor.
Nedir bunlar?

“Birincisi, daha dnce de belirtildigi gibi

yiginsal ve politik giglerin kargihikh yer alimu,
cunta rejimine son vererek, ulusal demokrasi
programmin uygulanmasim saglayacak bir
politik giigler oramina ulasmak- igin clveris-
lidir. Bu gergek, yani nesnel kosullan
olgunlasmus bir olasihiktir. Yignlan harcket-
iendirecek, gii¢leri birlestirecek politikalar-
la, giriskenlikle hizla gergeklige doniise-
bilir,

“fkincisi ... Cuntamin ‘demokrasi’ ma-
nevrasi, hem ister istemez agtign kimi yasal
olanaklarla, hem de yarattign diis kinkhigiyla,
yigmlarin hareketlenmesi, rejim karsiti giic-
lerin birlesmesi igin eskiye gore daha elveristi
bir ortam yaratiyor. Bu kosullarda, hem yasal
olanaklan sonuna kadar kullanarak, ama asil
yiginlara basvurup onlann cylemiyle bu
olanaklar zorlayarak, heniiz devrimci, koklia
doniisiimlere baslamak igin yeterli olmasa da,
12 Eyliil rejiminin siirmesine de izin verme-
yecek bir giicler orami olusturma olanagi
artiyor.

*Ugiinciisii, 12 Eytiil rejimine karst olan,
baris ve demokrasi isteyen giiglerin yiginlarin
bilinci, durumu, etkinlikleri ve amaglan da
nesnel bir gergekliktir. Leninci bir parti
devrim igin savasima yetenekli, niyetli, hazir
olmayan, ama 6nemli ve yiglar iizerinde
etkin, burjuva demokratik giiglerin varligim
gormevlikten gelemcz. ... Devrimci iggi simfi
harcketinin, TKP’nin, diger devrimci giigle-
rin bugiinki giicii, bu giiciin  burjuva
demokrat giiglere oram da abartilmadan
gozoniine alinmasi zorunlu bir nesnel ger-
gektir.

*... TKP, Eylem Programi’ndaki, ulusal
demokrasi ivedi politik hedefini ve dénii-
siimler programini, elbette politik yagamda
etkin burjuva demokrat giigleri ve onlarm
programlarmi, politik hedetlerini g6z6niine
alarak, hesaba katarak saptamistir.” (Yenice,
agy, s.44-45) :

“..Sonra  yiginlann  yakict  ckonomik
toplumsal istemlerini, sinirh da olsa ivedi bir
politik hedefe buglamak, onlunn  politik
bilinglenmesine yani, goézlerinin erk soru-
nuna ¢evrilmesine  katkida bulunacaktir.
Kuskusuz, boylesi bir ivedi politik hedefin,
burjuva demokrat politik giiglerle ortak bir
politik huedef gevresinde birlik olanaklarim
arttirmass, onu gerckh kilan 6nemli bir bagka
nedendir.” (Yenice, agy, s.43)

Bu ¢ok dolambagh ciimleleri bir
diizene sokarsak Baris ve Ulusal De-
mokrasi Asamasinin ger¢ek nedenini
soyle siralayabiliriz:

BUDA diye stratejik devrim asama-
sindan farkh bir asama gereklidir ¢énki:

. Ulkede devrime¢i durum yoktur,
bu nedenle yiginlarmn bilinci geridir.
Yiginlir dolaysiz devrim gagnlarina
ragbet etmiyorlar.

2. Ote yanda, yigmlar iizerinde ¢ok
etkin burjuva demokratik giigler vardir.

3. Ve devrimci giiglerin giicii burjuva
demokratik giiglerden ¢ok diisiiktiir.

4. Giigler dengesi **heniiz devrimei,
kokli doniisiimlere baglamak igin yeterli
olmasa da”, daha geri bir hedefi gergek-
lestirmek igin olgunlagmistir. Sivil y6-
netime gegmek i¢in olgunlagmistir.

5. Bu nedenle Bans ve Ulusal De-
mokrasi Asamast (BUDA) program
burjuva giiglerle birlik amaciyla hazir-
lanmusny.

BUDA burjuvazivle ishirligi i¢in éne-
rilmistir.



